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1. Elementos de Teoría Económica

Equidad vs. Eficiencia

• Impuesto a la renta de personas naturales resulta

un buen candidato para una política tributaria con

fines redistributivos. Ello implicaría tasas crecientes

a mayores niveles de renta.

• La aplicación del impuesto genera un desincentivo a

la oferta de trabajo. Por ello desde un punto de vista

de la eficiencia las tasas debieran ser bajas.

El diseño de la estructura tributaria

debe de considerar ambos criterios.



1. Elementos de Teoría Económica

El problema que plantea Mirrlees comprende:

Donde:
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Bajo la restricción presupuestaria del gobierno:
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En la que el consumidor maximiza respecto a L.

Problema del Gobierno:



Resultados Básicos:

a. T’<100% (la tasa marginal no debiera superar el

100%)

b. T’≥0 (la tasa marginal no debiera ser negativa)

c. T’ (wmaxl) =0 (la tasa marginal que enfrente el

individuo de mayor habilidad es cero)

Conclusiones adicionales son condicionales a la

distribución de ingresos, las elasticidades, y la

función social de bienestar, las que se obtienen a

través de simulaciones.

1. Elementos de Teoría Económica



En el caso de una función de utilidad cuasilinear la

estructura óptima (en función de las tasas

marginales) del impuesto que puede ser expresada

como:

1. Elementos de Teoría Económica
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• E(w): A mayor elasticidad de la oferta de trabajo,

menor tasa marginal.

• H(w): A medida que aumenta el número de individuos

de un nivel de habilidad w afectos a una determinada

tasa marginal, esta última se deberá reducir.

• R(w): a medida que se reduce el peso de los

individuos más ricos en la función de bienestar, la

tasa marginal se elevaría.

b. Impuesto a la Renta del Trabajo



Resultados Simulación Mirrlees

1. Elementos de Teoría Económica

Tasas Marginales relativamente homogéneas

El impuesto a la Renta Óptimo no difería mucho de un 

impuesto Lineal

Fuente: Myles (1994)
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2. Tendencias

• Durante las últimas tres décadas, la 

imposición a la renta personal (del trabajo) 

ha mostrado una tendencia hacia la 

simplificación:

– Reducción en las tasas marginales máximas

– Reducción en el número de tasas marginales

• Mankiw, Weinzierl y Yagan (2009) ven 

este proceso como una reacción de los 

hacedores de política a los desarrollos e la 

teoría.



2. Tendencias

• Reducción en las tasas máximas

Tasas Marginales Máximas en la OECD

1981 1990 2000 2010

Países con datos desde 1981 65.7% 50.7% 48.9% 45.8%

Países con datos desde 1990 50.6% 48.2% 44.9%

Total OECD 46.5% 41.7%

Fuente: Taxing Wages 2011 (OECD 2012)
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2. Tendencias

• Reducción en las tasas máximas

Fuente:  Taxation Trends in the European Union 2011. Eurostat 2011



2. Tendencias

• Reducción en el número de tasas marginales
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2. Tendencias

• Reducción en el número de tasas marginales
Estructura del Impuesto a la Renta Personal

Número de Número de 

Tasas Mínimo Máximo Tasas Mínimo Máximo

Austria 11 23 62 3 36.5 50

Belgica 24 0.35 72 5 25 50

Canada 13 0.06 43 4 15 29

España 30 14.8 65.09 6 12 23.5

Estados Unidos 16 14 70 6 10 35

France 12 5 60 4 5.5 41

Grecia 15 11 60 7 10 45

Holanda 10 17 72 4 1.85 52

Irlanda 5 25 60 2 20 41

Italia 32 10 72 5 23 43

Mexico 27 3.1 55 8 1.92 30

Nueva Zelanda 5 14.5 60 4 10.5 33

Noruega 7 6 38 3 14.05 26.05

Portugal 12 2 84.4 8 11.5 46.5

Suecia 11 1 29 2 20 25

Reino Unido 6 30 60 3 20 50

Fuente: OECD

Rango Rango

1981 2011



2. Tendencias

• Países que han adoptado tasa única

– Rusia

– República Checa

– Estonia

– Hungría

– República Eslovaca



2. Tendencias

• Impuesto Global vs Cedular

Diferenciación entre rentas del trabajo y del 

capital.

– Renta Global: Promueve equidad horizontal

Base para equidad vertical

– Cedular: Respuesta a la movilidad del capital  

(Zee 2006, OECD 2006)



2. Tendencias

• Impuesto Global vs Cedular

“Dual Income Tax” aplicado inicialmente al 

inicio de los noventa por:

– Noruega 

– Suecia

– Finlandia



2. Tendencias

• Otros desarrollos

– “Flat Tax”

– “USA TAX”

– “Expenditure Tax”
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3. Evolución del Impuesto en el Perú

• Reducción en el número de tasas marginales
 

1982 - 1984 1991 2001 2011

Tasa Vigente

   

Hasta     1 UIT 0% Hasta    15 UIT 8% Hasta    54 UIT 15% Hasta    27 UIT 15%

   

Hasta     2 UIT 2% Hasta    20 UIT 10% Sobre    54 UIT 20% Hasta    54 UIT 21%

Hasta     3 UIT 4% Hasta    25 UIT 12% Sobre    54 UIT 30%

Hasta     5 UIT 8% Hasta    33 UIT 16%

Hasta     7 UIT 13% Hasta    41 UIT 20%

Hasta   10 UIT 18% Hasta   50 UIT 25%   

Hasta   14 UIT 26% Hasta   60 UIT 31%    

Hasta   19 UIT 34% Sobre   60 UIT 37%    

Hasta   26 UIT 41%       

Hasta   36 UIT 50%        

Hasta   51 UIT 55%       

Hasta   73 UIT 59%       

Hasta 104 UIT 63%

Sobre 104 UIT 65%          



3. Evolución del Impuesto en el Perú

• Mínimo No Imponible:



3. Evolución del Impuesto en el Perú

• Mínimo No Imponible:



3. Evolución del Impuesto en el Perú

• Cedular (2010):

Tasas

*No integradas a la BVL, de lo contrario pagan solo 6,25%
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4. Simulaciones

• Función de Bienestar Benthamista (Utilitaria)

• Base: Elasticidad Oferta de Trabajo 0,25

• Distribución de habilidades similar a la 

distribución de ingresos salariales (ENAHO 

2011)



4. Simulaciones

• Distribución de habilidades
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4. Simulaciones

• Distribución de habilidades
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4. Simulaciones

• Funciones de Utilidad y Bienestar

– Función de Utilidad: CES

Problema del Contribuyente:
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4. Simulaciones

• Funciones de Utilidad y Bienestar

– Función de Bienestar: Benthamista

Problema del Gobierno:
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4. Simulaciones

• Impuesto Lineal
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4. Simulaciones

• Impuesto Lineal

ε α

α



4. Simulaciones

• Impuesto Lineal



4. Simulaciones

• Reforma Marginal

– Ahmad-Stern (1984) plantean reformas 

marginales evaluando para los impuestos ti:

Habrá opción de reforma si λi≠λj

– Se calculan los λ sobre los instrumentos de 

diseño del Impuesto a la Renta.
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4. Simulaciones

• Reforma Marginal

ε α y0 y1 y2 t1 t2 t3

Reducir exoneración y elevar  umbral mínimo para tasas mayores
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